Jsme tady pro Vas - jiz od roku 1991!

HSP

Nejvyssi spravni soud
Moravské nameésti 6, 657 40 Brno
- 0 kasacni stiznosti proti usneseni Méstského

soudu v Praze ze dne 17. 10. 2023, ¢.j. 15 A 68/2021-104

prostrednictvim datové schranky

V Praze, dne 27. 11. 2023
Nase sp. zn. 144/]

Zalobkyné: CHAPS spol. s r.o., ICO: 475 47 022

se sidlem Brafova 1617/21, 616 00 Brno
zapsana v OR vedeném u Krajského soudu v Bmé, sp. zn. C 17631

pravné zast. Mgr. Stépdnem Schenkem, advokdatem
HSP & Partners advokatni kanceldr v.o.s., ICO: 294 53 101
se sidlem Vodickova 710/31, 110 00 Praha 1

(dale jen jako ,,stézovatelka“)

Zalovany:  Utad pro ochranu osobnich tidaji

se sidlem Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

Za ucasti: David Konaftik, nar. 15. 1. 2001

bytem Za Mlynem 1724, 253 01 Hostivice

KASACNI STIZNOST stéZovatelky proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 17. 10. 2023, ¢. j. 15 A 68/2021-104

Prilohy: PIna moc ze dne 22. 11. 2023

Usneseni Méstského soudu v Praze €. j. 15 A 68/2021-104

Osveédceni o platcovstvi DPH

Soudni poplatek' bude zaplacen na zikladé vyzvy nadepsaného soudu.
PtisluSnost nadepsaného soudu srov. § 12 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni,

v platném znéni (dale jen jako ,.s. I. 5.).

1

Srov. polozka €. 19 sazebniku soudnich poplatkl podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni.

Mgr. Stépan Schenk, advokat / CAK 8635 / ID dat. schranky: pvjgejb
T: +420 731 548 485 / schenk@akhsp.cz / ak@akhsp.cz / www.akhsp.cz

HSP & Partners advokatni kancelaf v.o.s.

sidlo: Vodi¢kova 710/31, Nové Mésto, 110 00 Praha 1
1€ 29453101, DIC €Z29453101

Spolecnost je zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném
Méstskym soudem v Praze, oddil A, vlozka 77695

Bankovni spojeni:

CSOB, a.s. 278132753/0300

depozitni t¢et CSOB, a.s. 215832357/0300
€S, a.s.: 1882685359/0800

EUR Géet CSOB, a.s. 223565236/0300

IBAN €Z7903000000000223565236

SWIFT CEKOCZPP

A LIBRALEX ¢

Clen mezinarodni asociace i



1. Meéstsky soud v Praze ve véci shora uvedenych ucastnik svym usnesenim ze dne 17. 10. 2023,
&.j. 15 A 68/2021-104, zalobu odmitl* (vyrok ¢. 1.), rozhodl, Ze Z4dny z Gi¢astnikii nema pravo
na nahradu naklada fizeni (vyrok €. I1.) a dale, ze osoba zcastnéna na fizeni nema pravo na
nahradu nakladd tizeni (vyrok €. IIL.), (dale téZ jen jako ,,napadené rozhodnuti‘). Napadené
rozhodnuti sté¢zovatelka obdrzela prostfednictvim svého pravniho zastupce dne 13. 11. 2023.

2. Méstsky soud v Praze, jak se podava z odivodnéni napadeného rozhodnuti,® dospél k zavéru,
Ze osobou zucastnénou na fizeni — tj. Zadatelem podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, v rozhodném znéni (dale jen jako ,,InfZ“) — pozadované informace
(ohledné¢ originalnich ID zastdvek a rozlisSeni oznacnikit) spadaji do rozsahu Smlouvy o vedeni
celostatniho informacniho systému o jizdnich fadech, kterou dne 27. 7. 2001 stéZovatelka
uzaviela s Ministerstvem dopravy (tehdy Ministerstvem dopravy a spojii CR), a stézovatelka
tudiz je povinnou osobou ve smyslu § 2 odst. 1 InfZ. Nadto spravni soud zaujal pravni nazor,
ze stézovatelka je povinnou osobou — tzv. vetejnou instituci — podle InfZ i nad rdmec uvedené
smlouvy, kdyZ splituje tieti, &tvrté a paté kritérium testu podle nalezu Ustavniho soudu ze dne
24. 1. 2007, sp. zn. 1. US 260/06 (ndlez Letisté Praha), a souéasné spliuje i podminky podle
nalezu Ustavniho soudu ze dne 20. 6. 2017, sp. zn. IV. US 1146/16 (ndlez CEZ).* Za této
situace byl Zalovany opravnén vici stéZzovatelce vydat opatieni proti necinnosti ¢. j. UOOU-
00974/21-16, proto byla zaloba ve smyslu § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. odmitnuta. Nakladovy
vyrok €. II. napadeného usneseni ma oporu v § 60 odst. 3 véta prvni s. t. s. a ndkladovy vyrok
¢. III. napadeného usneseni ma pak oporu v § 60 odst. 5 s. 1. s.

3. Stézovatelka timto prostfednictvim svého pravniho zastupce v intencich § 105 odst. 2 véta pied
sttednikem s. T. s. v zdkonem stanovené 1htit€¢ podle § 106 odst. 2 véta prvni s. . s. podava proti
napadenému rozhodnuti, jeho vyrokum ¢. L. a €. I1., s odkazem na § 102 a nasl. s. T. s. kasa¢ni
stiznost. Stézovatelka uplatiuje stiznostni divody ve smyslu § 103 odst. 1 pism. a), pism. b),
pism. d) a pism. e) s. I. s. Pfipustnost kasacni stiznosti je dana § 102 s. . s.

4. Stézovatelka navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud po projednani pfedmétné véci rozsudkem
napadené rozhodnuti, tj. usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. 10. 2023, vydané pod
¢.j. 15 A 68/2021-104, v intencich § 110 odst. 1 véta prvni, resp. odst. 2 pism. a) s. f. s. v celém
rozsahu zrusil a véc vratil Méstskému soudu v Praze k dalSimu Fizeni, resp. saim o véci
rozhodl, a to ve smyslu Zalobniho navrhu stéZovatelky.

5. Kasaéni stiznost’ bude stéZovatelkou doplnéna o konkretizaci diivodii (stiznostnich diivodi)
postupem ve smyslu § 106 odst. 3 s. 1. s.

za stézovatelku — spole¢nost CHAPS spol. s r.0.
Mgr. Stépan Schenk, advokat
v zastoupeni podle udélené plné moci

2 Poté, co piipustil st&zovatelkou navrzenou zménu Zalobniho petitu — na Zalobu na ochranu pied nezakonnym zasahem.

3 Srov. bod 18. a nasl. odivodnéni napadeného rozhodnuti.

4 Spravni soud v meritu véci, resp. stran zhodnoceni postaveni stéZovatelky z pohledu InfZ zaujal shodny pravni nézor jako jiny senat
stejného soudu v obdobné véci totoznych ucastnikl — 11. senat (viz usneseni ze dne 10. 1. 2023, ¢.j. 11 A 112/2021-108).

5 Srov. napf. usneseni Nejvyssi spravniho soudu ze dne 20. 6. 2012, &. j. 6 Ads 73/2012-17.



